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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFI11.4131.1.85.2026
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 20 sierpnia 2026 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1| ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2026 .
poz. 662) iart. 28 ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. 22026 1. poz. 538 1 781)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr XXIX/385/26 Rady Gminy Jasienica z dnia 30 lipca 2026 r. w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Jasienica dla czgsci sotectwa Grodziec — etap 1.

Uzasadnienie

W mysl art. 85 186 ustawy o samorzgdzie gminnym, wojewoda sprawuje nadzér nad dziatalno$cia
gminng na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy,
ktora jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewaznosci uchwaty w calosci lub w czesci orzeka organ
nadzoru w drodze rozstrzygniecia nadzorczego.

W dniu 30 lipca 2026 r. Rada Gminy Jasienica podjeta uchwate Nr XXIX/385/26 w sprawie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Jasienica dla czesci sotectwa Grodziec — etap 1.
Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (zwanej dalej: upzp) wdniu 30 lipca 2026 r.. Rada Gminy Jasienica przekazata organowi
nadzoru uchwate Nr XXIX/385/26, awdniu 5 sierpnia 2026 r. Wojewoda otrzymat dokumentacje prac
planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaty z prawem.

W dniu 11 sierpnia 2026 r. organ nadzoru wszczgl postgpowanie nadzorcze oraz poinformowat Gming
o mozliwosci ztozenia wyjasnien.

Zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje przepis art. 67 ust. 3 pkt 1 14 ustawy z dnia 7 lipca 2023 1.
o zmianie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. 22023 r., poz. 1688), nakazujacy sporzadzenie planu miejscowego zgodnie z przepisami ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w brzmieniu sprzed nowelizacji, tj. w brzmieniu sprzed
24 wrzesénia 2023 r. jezeli przed tym terminem wystgpiono o opinie i uzgodnienia projektu planu. Uchwata
intencyjna Rady Gminy Jasienica zostala podjeta 29 grudnia 2022 r., a o opinie iuzgodnienia projektu
miejscowego planu wystgpiono w dniu 21 sierpnia 2023 r.

W trakcie prowadzonego postgpowania nadzorczego, majacego na celu zbadanie legalnosci uchwaty,
organ nadzoru stwierdzil, ze zostala ona podj¢ta z naruszeniem zasad sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w nastepujacym zakresie:

1. Zgodnie zart.9 ust.4 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (tj. przed wymieniong nowelizacjg: Dz.U. z 2023 r. poz. 977) ustalenia studium sg wiazace dla
organdOw gminy przy sporzadzeniu plandw miejscowych. Wigzacy charakter studium wynika rowniez
z przepisu art. 15 ust. 1 upzp wskazujacego, ze wojt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadza projekt planu
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miejscowego, zawierajacy czes¢ tekstowa i graficzna, zgodnie z zapisami studium oraz z art. 20 ust. 1 upzp,
w mys$l ktorego plan miejscowy uchwala rada gminy po stwierdzeniu, ze nie narusza on ustalen studium.
Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie zart.67 ust.3 pkt2 ww. ustawy ozmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw przepisy art. 15 ust. 1 iart. 20 upzp stosuje
si¢ do dnia wejsScia w zycie planu ogolnego gminy w danej gminie w brzmieniu sprzed 24 wrze$nia 2023 r.
I w takim brzmieniu zostaly one przytoczone.

»dtudium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica” przyjete
uchwatg nr XXII/316/16 Rady Gminy Jasienica z dnia 31 sierpnia 2016 r. wraz z jego zmianami:

- uchwata nr XII/159/10 Rady Gminy Jasienica z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie uchwalenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Jasienica,

- uchwalg nr XLVII/623/22 Rady Gminy Jasienica z dnia 15 grudnia 2022r. w sprawie uchwalenia zmiany
»Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica”

- uchwatlg nr XLIX/651/23 Rady Gminy Jasienica z dnia 26 stycznia 2023 r. w sprawie uchwalenia zmiany
»Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica”

- uchwata nr LXIX/858/24 Rady Gminy Jasienica z dnia 28 marca 2024 r. w sprawie zmiany ,,Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica”,

w rozdziale XI1.4. okres$la Kierunki dotyczgce zagospodarowania oraz uzytkowania terenow. Po punkcie
XIL.4.3. w tabelach wskazano funkcje przeznaczenia (przeznaczenie podstawowe, przeznaczenie dopuszczalne)
oraz wytyczne do planow miejscowych.

Analiza przedmiotowej uchwaty w kontekscie nienaruszalno$ci studium wykazata, ze ustalenia planu
miejscowego w zakresie przeznaczenia terendw oznaczonych symbolami 1MN-MW, 1U-P, 1UT-UN-US
naruszajg przeznaczenie wskazane w studium.

1) Dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, oznaczonego w przedmiotowym planie symbolem 1IMN-MW ustalono: 1) przeznaczenie
terenu: a) teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, b) teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;
2) przeznaczenie uzupetniajgce: a) teren ustug, b)teren komunikacji drogowej wewnetrznej, c) teren
komunikacji pieszej, d) teren komunikacji rowerowej, e) teren zieleni urzqdzonej; 3) przeznaczenie wykluczane:
a) teren ustug handlu wielkopowierzchniowego, b) teren ustug rzemiesiniczych, c) teren ustug kultu religijnego,
d) teren ustug bezpieczenstwa i porzqdku publicznego; Ponadto ustalono, ze powierzchnia zabudowy
przeznaczenia uzupetniajgcego nie moze przekroczy¢ 49% powierzchni przeznaczenia terenu.

Takie przeznaczenie terenu, ktore daje mozliwo$¢ realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
ustug, w tym takze ustug handlu, jako budynkéw wolnostojacych jest sprzeczne z ustalonymi kierunkami
wyznaczonymi w studium, gdyz w ustaleniach dla terenéw zabudowy mieszkaniowej oznaczonych symbolem
MW, w przeznaczeniu podstawowym wskazano zabudowe¢ mieszkaniowa wielorodzinng, budynki
zamieszkania zbiorowego z mieszkaniami socjalnymi oraz ustugi obslugujace funkcje mieszkaniowe, natomiast
w przeznaczeniu dopuszczalnym: budynki ustug publicznych oraz tereny przestrzeni publicznych.
W wytycznych do planéw miejscowych wskazano m.in., ze ustugi ihandel dopuszcza si¢ wylacznie
w budynkach o funkcji podstawowej o powierzchni uzytkowej nie przekraczajacej 30% catkowitej powierzchni
uzytkowej budynku, natomiast udzial powierzchni terenu przeznaczonego dla realizacji przeznaczenia
dopuszczalnego nie moze przekracza¢ 40% powierzchni terenu o ww. kierunku zagospodarowania.

2) Dla terenu ustug lub produkcji, oznaczonego w przedmiotowym planie symbolem 1U-P ustalono:
1) przeznaczenie terenu: a)teren ustug, b)teren produkcji; 2) przeznaczenie uzupetniajqce: a) teren
komunikacji drogowej wewnetrznej, b) teren komunikacji pieszej, c) teren komunikacji rowerowej, d) teren
parkingu, e) teren  zieleni urzqdzomej;  3) przeznaczenie  wykluczane: a) teren ustug  handlu
wielkopowierzchniowego, b) teren ustug zdrowia i pomocy spolecznej, c) teren ustug nauki, d) teren ustug
edukacji, e) teren ustug kultury irozrywki, f) teren ustug kultu religijnego, g) teren ustug bezpieczenstwa
i porzqdku publicznego, h) teren przemystu portowego,

Takie przeznaczenie terenu, ktore daje mozliwos¢ realizacji zabudowy ustugowej, w tym m.in. ustug sportu
i rekreacji jest sprzeczne z ustalonymi kierunkami wyznaczonymi w studium, gdyz w ustaleniach dla terenow
zabudowy produkcyjnej, baz, sktadow i magazynow oznaczonych symbolem P w przeznaczeniu podstawowym
wskazano zaktady produkcyjne, sktady i magazyny, obiekty i urzadzenia obstugi komunikacji samochodowe;j,
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obiekty iurzadzenia obstugi infrastruktury technicznej oraz tereny zabudowy uslugowej z wyjatkiem ustug
publicznych i innych chronionych przed hatasem.

3) Dla terenu ustug turystyki lub ustug nauki lub wuslug sportu i rekreacji, oznaczonego
w przedmiotowym planie symbolem 1UT-UN-US ustalono: 1) przeznaczenie terenu: a) teren ustug turystyki,
b) teren ustug nauki, c) teren ustug sportu i rekreacji; 2) przeznaczenie uzupetniajqce: a) teren ustug, b) teren
komunikacji drogowej wewnetrznej, c) teren komunikacji pieszej, d) teren komunikacji rowerowej, e) teren
zieleni urzqdzonej, 3) przeznaczenie wykluczane: teren ustug handlu wielkopowierzchniowego,

Przeznaczenie terenu, ktore daje mozliwo$¢ realizacji zabudowy jest sprzeczne z ustalonymi kierunkami
wyznaczonymi w studium, gdyz w ustaleniach dla terenéw zieleni urzadzonej i nieurzadzonej oznaczonych
symbolem ZE w przeznaczeniu podstawowym wskazano: tereny zieleni — urzgdzonej i nieurzgdzonej, o funkcji
bioklimatycznej, krajobrazowej i ekologicznej. Ponadto w wytycznych do plandw miejscowych na tych
terenach zakazuje si¢ lokalizacji zabudowy.

Gmina, wramach wyjasnien, pismem nr BRG.6722.4.2023 z dnia 17 sierpnia 2026 r. wskazata, ze
w odniesieniu do:

- terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
oznaczonego symbolem 1MN-MW w czesci tekstowej przedmiotowego planu miejscowego, zapisy dotyczqgce
mozliwosci realizacji ustug wolnostojgcych w tym terenie sq przeniesieniem ustalen z obowiqzujgcego planu
miejscowego przyjetego Uchwalq Nr XLIV/41/2006 Rady Gminy Jasienica z dnia 26 pazdziernika 2006 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica dla solectwa
Grodziec.

- terenu ustug lub produkcji oznaczonego symbolem 1U-P w ramach ustug dopuszczono teren ustug
sportu i rekreacji jako funkcje uzupetniajgcq, poniewaz obowigzujgcy plan miejscowy przyjety Uchwalg
Nr XLIV/41/2006 Rady Gminy Jasienica z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica dla sotectwa Grodziec, nie wyklucza ustug w planie
miejscowym. Ponadto gmina wskazata, ze w terenie ustug lub produkcji 1U-P, wyznaczonym w przedmiotowe;j
uchwale, nie ma mozliwosci realizacji jednocze$nie terenu ustug i produkcji. Powierzchnia terenu jest dos¢
mata —wynosi ok. 1500 m? z czego 1000 m? to mozliwa powierzchnia przeznaczona pod zabudowe zgodnie
z ustaleniami planu. Funkcja ta nie musi by¢ zrealizowana.

- terenu ustug turystyki lub ustug nauki lub ushug sportu i rekreacji, oznaczonego symbolem 1UT-UN-
US, jego zasieg przestrzenny zostal wyznaczony zgodnie z obowigzujgcym planem miejscowym, przyjetym
Uchwatg Nr XLIV/41/2006 Rady Gminy Jasienica z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica dla sotectwa Grodziec.

Podsumowujgc, ustalenia przedmiotowej uchwaly nie naruszajq Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Jasienica jako glownego dokumentu okreslajgcego polityke
przestrzenng gminy.

W ocenie organu nadzoru przyjete w przedmiotowym planie miejscowym przeznaczenie terenow 1MN-
MW, 1U-P, 1UT-UN-US stanowi naruszenie ustalen studium. Przytoczona w wyjasnieniach Gminy
argumentacja, dotyczgca przeniesienia ustalen z obowigzujgcego planu miejscowego z 2006 r., w sposodb
nieuprawniony wywodzi mozliwo$¢ ustalania w nowo opracowywanych planach miejscowych przeznaczen
terendw na podstawie ,starych” planow oraz modyfikowania ich granic w sposob wilasciwie dowolny,
niezgodny z ustaleniami studium. Przepis art. 15 ust. 1 upzp wyraznie wskazuje, ze projekt planu miejscowego
sporzadza si¢ zgodnie z zapisami studium. Nie mozna wigc uznaé za prawidtowe wyznaczenie:

a) terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz
wskazanie w przeznaczeniu uzupelniajagcym ustug, w ramach ktérych zgodnie z zatgcznikiem nr1 do
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2021 r., poz. 2404) mozna realizowaé
takze ustugi handlu, bez ustalenia, Zze moga by¢ one realizowane wylgcznie w budynkach o funkcji
podstawowej, w obszarze, na ktorym studium — w przeznaczeniu podstawowym ustalono mozliwos¢
lokalizacji: zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, budynkéw zamieszkania zbiorowego z mieszkaniami
socjalnymi oraz ustug obstugujacych funkcje mieszkaniowe, natomiast w przeznaczeniu dopuszczalnym:
budynki ustug publicznych oraz tereny przestrzeni publicznych, a w wytycznych do planéw miejscowych
wskazano m.in.:
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—  dopuszczenie ustug ihandlu wylacznie w budynkach o funkcji podstawowej o powierzchni
uzytkowej nie przekraczajacej 30% catkowitej powierzchni uzytkowej budynku,

—  dopuszczenie utrzymania istniejgcych funkcji terenu lub nieruchomosci, nie wymienionych
w przeznaczeniu podstawowym i dopuszczalnym, traktujac je na zasadach przeznaczenia
dopuszczalnego,

— udzial powierzchni terenu przeznaczonego dla realizacji przeznaczenia dopuszczalnego nie moze
przekracza¢ 40% powierzchni terenu o wskazanym kierunku zagospodarowania.

Z tresci mapy zasadniczej, stanowigcej podktad czesci graficznej planu miejscowego nie wynika natomiast, aby
na terenach tych znajdowata si¢ zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, ktora przedmiotowy plan miejscowy
ma utrzymac.

b) terenow ustug lub produkcji, obejmujacych rowniez ushugi sportu i rekreacji w obszarze, na ktorym
w studium dopuszczono mozliwos¢ lokalizacji zaktadow produkcyjnych, sktadow i magazyndéw oraz terenow
zabudowy ustugowej z wyjatkiem ustug publicznych i innych chronionych przed hatasem,

c) terené6w zabudowy w obszarze, na ktorym w studium dopuszcza si¢ jedynie tereny zieleni —
urzadzonej i nieurzadzonej, o funkcji bioklimatycznej, krajobrazowe;j i ekologicznej. Na obszarze tym wprost
zakazano lokalizacji zabudowy.

Nalezy stwierdzi¢, ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy,
nie tylko jest aktem okreslajacym zalozenia lokalnej polityki przestrzennej, lecz zawiera ustalenia wigzace przy
sporzadzeniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Podstawe stwierdzenia nienaruszalnosci
planu miejscowego z ustaleniami studium stanowia tacznie: cze$¢ tekstowa oraz czgs$¢ graficzna planu
miejscowego i studium. Stopien zwigzania planu miejscowego ustaleniami studium jest natomiast uzalezniony
od stopnia szczegotowosci ustalen zawartych w studium. Studium z zatozenia ma by¢ aktem elastycznym,
ktory jednak zawiera nieprzekraczalne ramy dla swobody planowania przestrzennego (wyrok NSA z dnia
17 czerwca 2016 1., sygn. akt II OSK 2529/14). Postanowienia studium nie musza by¢ przeniesione wprost do
zapisOw planu miejscowego, ale nie moga pozostawaé z nimi w sprzeczno$ci. Plan miejscowy ma stanowic
sprecyzowanie i uszczegotowienie zasad zagospodarowania terendw ustalanych w studium, a nie ich dowolna
interpretacje, czy catkowita zmiang. Regulacje planu nie mogg doprowadzi¢ do modyfikacji kierunkoéw
zagospodarowania okreSlonego w studium lub tez wyklucza¢ tego zagospodarowania. Gmina, w ramach
uprawnien wynikajgcych z wladztwa planistycznego, moze zmieni¢ w planie miejscowym dotychczasowe
przeznaczenie okreslonych obszarow, ale tylko w granicach zakreslonych ustaleniami studium (wyrok NSA
z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt II OSK 2795/17). Inne przeznaczenie okre$lonego terenu w planie
miejscowym niz w studium nalezy zakwalifikowaé jako istotne naruszenie prawa tj. art. 9 ust. 4 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zwlaszcza wowczas, gdy to "inne przeznaczenie terenu"
w planie miejscowym jest catkowicie odmienne od ustalonego w studium (réwniez: wyrok NSA z dnia 26 maja
2011 r., sygn. akt Il OSK 412/11).

W zwigzku z zapisami studium ustalone w przedmiotowym planie miejscowym przeznaczenie dla
wskazanych terenow sg sprzeczne z polityka przestrzenng gminy ustalong w dokumencie studium, co stanowi
naruszenie art.9 wust.4, art. 15 ust.1 oraz art.20 ust. 1 wustawy o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym. Ustalenia planu miejscowego, w zakresie przeznaczenia poszczeg6élnych terenéw oraz zasad ich
zagospodarowania nie mogg by¢ catlkowicie dowolne i sprzeczne z ustaleniami studium. W przypadku, gdy
organ gminy uzna za zasadne, czy tez konieczne, ustalenie innego przeznaczenia terenu lub sposobu jego
zagospodarowania naruszajacego tres¢ obowiazujacego studium, to moze dokonaé takiej zmiany, ale po
uprzednim dokonaniu zmiany studium we wtasciwym fragmencie.

2. Stosownie do art. 15 ust. 2¢ upzp w planie miejscowym uwzglednia si¢ obszar, na ktérym znajdujg si¢
udokumentowane zloza kopaliny, wskazujac: nazwe kopaliny albo nazwe ujecia wod leczniczych, wod
termalnych lub solanek oraz granic¢ wystepowania ztoza kopaliny albo potozenie ujecia wod leczniczych, wod
termalnych lub solanek. Koniecznos$¢ uwzglednienia z16z, przy okreslaniu ustalen planu miejscowego wynika
rowniez z art. 95 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. z 2026 .
poz. 69, dalej: upgg). Natomiast art. 95 ust. 2 upgg wskazuje iz, okreslajac ustalenia miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, uwzglednia si¢ wystepowanie zt6z oraz potrzebe zapewnienia mozliwosci
ich wydobycia lub wykorzystania. Rowniez art. 72 ust. 1 pkt2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z2025r. poz. 647, dalej: upos) stanowi iz, okreslajagc ustalenia miejscowych
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planéw zagospodarowania przestrzennego, zapewnia si¢ warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej
i racjonalng gospodarke zasobami $rodowiska, w szczegdlno$ci przez uwzglednianie obszarow wystepowania
zt6z kopalin oraz obecnych i przysztych potrzeb eksploatacji tych ztoz.

Analiza czeSci graficznej planu, sporzadzonego w skali 1:2000, wykazala, ze na rysunku planu
nie przedstawiono granic udokumentowanego ztoza wdod termalnych Jasienica, ID21590. Réwniez w tekscie
uchwaty brak informacji o ww. ztozu.

Gmina w ramach wyjasnien wskazata, ze udokumentowane ztoze wod termalnych Jasienica 1D21590
zostalo uwzglednione w niniejszym planie miejscowym. Ustalenia tego planu, w tym okreslone przeznaczenia
terenow, nie stojg w sprzecznosci z mozliwoscig eksploatacji ztoza wod termalnych. Ich wydobycie odbywa sie
punktowo — na etapie badan ztoza rejon odwiertow znajdowat si¢ poza granicq obszaru objetego planem, tj. na
potudnie od drogi wojewodzkiej nr 944 (ul. Bielskiej w Grodzcu).

Wyjasnienia Gminy nie wptyngly jednak na tre$¢ niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego, gdyz
lokalizacja rejonu odwiertow poza obszarem niniejszego planu, nie implikuje zwolnienia z obowigzku
ujawniania 1iochrony udokumentowanych zl6z wod podziemnych. W zwigzku zbrakiem ujawnienia
udokumentowanego zloza wod termalnych Jasienica, 1D21590 doszto do naruszenia wymienionych przepisow
upzp i upgg.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze przepisy art. 28 upzp jednoznacznie wskazuja, iz istotne naruszenie
zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organow
w tym zakresie, powoduja niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci. O zakresie rozstrzygnigcia
decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie prawa bedzie miato wplyw na catg uchwale, czy bedzie
dotyczyto jedynie pojedynczych przepiséw niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie wyzszymi, ktore to
jednak naruszenia nie beda rzutowac na cata uchwate. O koniecznosci stwierdzenia niewaznosci przedmiotowej
uchwaly w catosci przesgdza brak ujawnienia udokumentowanego ztoza wod termalnych Jasienica, 1D21590,
znajdujacego si¢ w calosci w granicach obszaru objetego planem.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze uchwata Rady Gminy Jasienica Nr XXIX/385/26 z dnia
30 lipca 2026 1. w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Jasienica dla
czesci sotectwa Grodziec — etap I, narusza wymienione w niniejszym rozstrzygnigciu nadzorczym przepisy,
w zwigzku, z czym wydanie niniejszego rozstrzygniecia stato si¢ konieczne i uzasadnione, a zatem nalezalo
orzec, jak w sentencji.

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 ustawy o samorzqdzie gminnym stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly
wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa zdniem dor¢czenia Radzie Gminy Jasienica rozstrzygniecia
nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego dorgczenia Radzie Gminy Jasienica.

z up. Wojewody Slaskiego
Zastepca Dyrektora Wydziatu Infrastruktury

Aleksandra Kroczek

Pouczenie 0 mozliwoS$ci wniesienia skargi w formie elektronicznej
1. Skarge na rozstrzygniecie nadzorcze mozna wnie§¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawieraé wszystkie wymogi pisma
sporzadzonego w postaci papierowe;j.

3. Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisana przez stron¢ lub petnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.
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4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wtasciwym jest adres elektroniczny, z ktorego
nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dotacza sig jej odpisow.

6. Do skargi nalezy dotaczy¢ pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.
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